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CILJI IZOBRAZEVANJA ]

B poznatirazliko med preverjanjem in ocenjevanjem znanja ter razliénimi
oblikami preverjanja znanja,

B vzbuditi interes za razvoj inovativnih pedagoskih pristopov pri
visokoSolskem poucevanju z vkljuéevanjem naprednih IKT tehnologij,

B ozavestiti pomen razvijanja kompetenc Studentov za kritiéno podajanje
in sprejemanje povratnih informacij na pisni izdelek,

B znati nadrtovati pedagoski proces z uporabo medvrstniskega
preverjanja znanja ter pri tem samostojno uporabiti dejavnost
Delavnica v spletnem u¢nem okolju UM.

Zurc, J. (2026): Formativno spremljanje Studijskega procesa z uporabo IKT— 2. del.

Ucna sredstva kot ucni mediji

predmet, ki je nosilec/posredovalec informacij v uénem procesu

uporaba ucnih sredstev prispeva k uresnicevanju ucnih ciljev
B U¢ni mediji glede na sprejemanje/oddajanje informacij:

= avditivni, vizualni, avdiovizualni, kinesteticni
B Uc¢ni mediji glede na uporabo:

= demonstracijska ucila in udila, s katerimi delajo udeleZenci
B Ucni mediji glede na stopnjo avtomatizacije:

= naravni (jezik), enostavni (slika), polavtomaticni (televizija, radio,
videoposnetek), avtomaticni (racunalnik, spletna ucilnica)

B Ucni mediji glede na predstavitveno raven:

= objektivni (naravni predmeti, modeli), ikonicni (slike, posnetki),
simbolni (besedila, zloZzenke, plakati, ppt prezentacija). ,

(Blazi¢, Ivanu$ Grmek, Kramar, Strménik, 2003, 257-296)
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Alternativne metode preverjanja in
ocenjevanja znanja v spletni uCilnici Moodle

B Kviz (test zaprtega tipa vprasanj; utrjevanje snovi, urjenje, preverjanje)

B Naloga (daljsi pisni izdelek, priponka ali splet; seminarske/raziskovalne
naloge, eseji, ucni listi; detektor podobnih vsebin)

B Forum (krajsi pisni izdelek, komunikacija, izraZzanje mnenj, reSevanje
problemov),

B Odziv (anketa, formativno preverjanje znanja, izrazanje mnenj)

B Slovar (krajsi pisni izdelek, spodbujanje idej, novi pojmi, ponavljanje,
urjenje, ustvarjanje, vrednotenje)

B Podatkovna zbirka (vnos podatkov po izbranih kriterijih, leksikon)

B Wiki (izdelava skupinskih izdelkov, priprava seminarske naloge/bloga)
B Delavnica (vrednotenje in ocenjevanje lastnega pisnega izdelka in

a izdelkov sosolcev, mozZno tudi ocenjevanje prakti¢nih del (npr.

I videoposnetek), recenzija, vrednotenje)

MedvrstniSko preverjanje in ocenjevanje znanja 5
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Aktivnost Delavnica — medvrstnisko ocenjevanje

B omogoca zbiranje, pregledovanje in medsebojno vrednotenje
dela ucencev, samoocenjevanje in refleksijo

W ucni cilj:
= znati podati in sprejeti povratno informacijo na svoj izdelek

Delavnica

= spoznavanije kriterijev vrednotenja in ocenjevanja
B poteka v stirih fazah:

= Faza nastavitve (priprava, navodila, obrazec za vrednotenje, primeri )

= Faza oddaje izdelkov Studentov in dodelitev vrednotenja

= Faza vrednotenja (individualno delo Studentov)

= Faza ocenjevanja (izraun ocen — izdelek + vrednotenje, zakljucek)
W Stiri strategije vrednotenja in ocenjevanja:

= rubrika (podani odgovori, sklepni komentar)

= Stevilo napak (kriterij prisoten/ni prisoten, komentar pri vsakem kriteriju)®

= zbirno ocenjevanje (komentar na posamezen kriterij in Stevil¢na ocena)

= komentarji (odprti komentar na posamezen kriterij)
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" Medvrstnisko preverjanje in ocenjevanje
(primer: McGill University, Montreal, Kanada (1821))

B Mikrobiologija in imunologija, +300 Studentov:
= Casopisni ¢lanek za SirSo javnost na poljubno izbrano temo (2 strani);
= rubrika z nivojskimi kriteriji, vsak ocenil 3 izdelke, 2 kroga ocenjevanja;
= 25 % koncne ocene (65%-izdelek, 35%-ocenjevanje) — dogovor s studenti;
= ucenje, kako podatiin kako sprejeti povratno informacijo.
B Geologija, do 10 Studentov:

= recenzija ¢lanka (Nature ,news and views“), predstavitev in blog (250-350
besed)

= pisna povratna informacija z diskusijo, vsak ocenil 2 izdelka
= poudarek na ustni 15-min. diskusiji (,,Peer Feedback Guidelines”)
= blog o izku$njah z raziskovanjem, novi pisec in urednik vsak teden, objava

= podpora sodelovanju med Studenti pri izobraZzevanju na daljavo, razvoj
kriticnega misljenja, konstruktivne komunikacije, razvoj empatije in
razumevanja

Zurc, J. (2026): Formativno spremljanje Studijskega procesa z uporabo IKT— 2. del.
Moja izkusnja
® |zobraZevanje Centra za podporo izobrazevanju (Sluzba za
razvoj in podporo izobrazevanju in Studiju)

= Metodologija pedagoskega raziskovanja (pedagogika, I.
stopnja) —rubrika

= Kvantitativno in kvalitativno raziskovanje v pedagogiki
(pedagogika, Il. stopnja) — rubrika

= Multivariatne statisticne analize z uporabo racunalnika
(sociologija, Il. stopnja) — Stevilo napak

= Badminton in fitnes (PDP modul, izbirni, Il. stopnja) — zbirno
ocenjevanje

= Vzgoja in izobraZevanje za zdravje otrok in mladostnikov
(pedagogika, izbirni, Il. stopnja) — komentariji
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Primer Moodle delavnice

& Recenzentski pregled projektnih raziskovalnih nalog - medvrstnisko ocenjevanje
Kvantitativno in kvalitativno raziskovanje v pedagogiki (Studijski program druge

stopnje Pedagogika, enopredmetni in dvopredmetni Studij) - rubrika

Fia rastavitie Faza oddaje prispevics Fuza vrednioténys Fata coujevings Zaprto
Preklopite v fazo ovrednotenjaQO Preklopite v fazo ocenjevanjaQO

Trenutna faza @

Kvantitativno in kvalitativno raziskovanje v pedagogiki (rubrika) “

+ & Recenzentski pregled projektnih raziskovalnih nalog - Uredi ~ @ [#
medvrstnitko ocenjevanje

V delavnici boste medvrstnisko ocenjevali oz. strokovno recenzirali projektne naloge,
ki so nastale pri predmetu. Ocenjevanje bo potekalo v obliki skupinskega dela.
Namen je izboljsati izdelke pred oddajo v postopek objave v znanstvene revije ter
dobiti vpogled v kriterije ocenjevanja kakovosti raziskovalnega dela. Ocena pisnega
izdelka, ki jo boste podali, nima vpliva na oceno tega izdelka pri predmetu,
ovrednotena pa bo poglobljenost, izvirnost in celovitost podanih komentarjev za
izbolisave s strani recenzenta.

Kriterij 7
Teoretska in prakti¢na relevantnost.

Poglavji Razprava in Zakljucek ne predstavita nobenih novosti
dobljenih ugotovitev, pomena za prakso in znanost.

Pomen raziskave za prakso - Solsko stroko in/ali znanost je
bezno omenjena, brez izvirnosti.

Prispevek predstavi moznosti za prihodnje raziskave in pomen
za prakso, vendar so Ze moznosti izboljgav.

Teoretska in prakti¢na relevantnost prispevka je natanéno,
izvirna in poglobljeno opisana v poglavjih Razprava in
Zaklju¢ek. Prispevek ima prepriéljiv izvirni doprinos k znanosti
in/ali praksi.

10



12. 03. 2026

Kvantitativno in kvalitativno raziskovanje v pedagogiki (rubrika) mim

Moodle delavnica

& Recenzentski pregled projektnih raziskovalnih nalog - medvrstnisko ocenjevanje

Kriterij 5
Ustreznost uporabljenih virov.

Prispevek temelji na zelo majhnem Stevilu virov, kar ni primerno za znanstveno objavo.
Uporabljeni viri so v vecini ustrezni, zamenjati oz. posodobiti pa bi veljalo stareje vire, katerih $tevilo bi bilo
potrebno zmanjsati. Manjkajo kljucne sodobne ugotovitve ali ugotovitve iz dolocenega podrodja.

Uporabljeni viri so ustrezni. Vecinoma so stari do 10 let. Dodano vrednost pa bi prispevku dala Se kaksna tuja
raziskava ali literatura iz drugega podrodja.

Prispevek ima bogat nabor domacih in predvsem tujih virov. Glavnina uporabljenih virov je starih do 10 let.

Uporabljeni so aktualni in vsebinsko ustrezni viri glede na temo prispevka. Vire sestavljajo v vecini dosedanje
raziskave, ki prevladujejo nad monografskimi viri.

11

Metodologija pedagoskega raziskovanja (rubrika)

=
== Podatkovna zbirka - metodoloska analiza clanka # Uredi ~ &

Aktivnost metodoloska analiza clanka je namenjena analizi objavljenih clankov s
podroéja vzgaje in izobraZevanja na vseh stopnjah Solanja (od predsolske vzgoje do
doktorskega $tudija) ter v vseh pedagoskih disciplinah (npr. pedagogika, teorija vzgoje,
andragogika, didaktika, predmetne didaktike, inkluzivna pedagogika).

Za analizo boste potrebovali 1 €lanek, ki ustreza navedenim tematskim podrocjem in temelji na
empiricni metodologiji (kvantitativni, kvalitativni ali integrirani) ter strukturi IMRD. |zberite lahko
izvirni ali pregledni élanek, ki je izsel v obdobju zadnjih 10 let ter vas pritegne k studiju. Clanek
za podatkovno zbirko lahko izberete iz spletnega arhiva revij Sodobna pedagogika, Revija za
vanje ali Solsko polje, Pedagoska obzorja (Didact

Slovenica), Socialna

elementarno izobr

pedagogika in drugih domacih ali mednarodnih baz podatkov UKM.

Koraki metodoloke analize:

1. Izbrani clanek natanéno preberite in naloZite v 7 'g Medvrstnisko ocenjevanje - analiza
€lanka (zadnji rok za oddajo: 6. 1. 2022 do 15.00 ure).

2. Izpisite kljucne podatke v Podatkovna zbirka - metodologka analiza ¢lanka - DODAJ VNOS

3. Zapisite vaso opisno aceno kakovosti clanka v aktivnost Forum (rok za oddajo: 14, 1. 2022 do

4. Analizirajte svojin se 1 nakljucno dodeljeni clanek po izbranih kriterijih v &Medvrstnﬁko
ocenjevanje - analiza ¢lanka (aktivnost bo odprta 6. 1. 2022 ob 15.30 uri, rok za oddajo: 14
2022 do 23.59 ure).

5. Na koncu razmislite in zapisite Se predlog za |lastno empiricno raziskavo na podrodju vzgoje

12



Metodologija pedagoskega raziskovanja (rubrika)

Kriterij 6
Sporodilna jasnost besedila.

Prispevek ima zelo veliko pravopisnih in stilskih napak pisanja. Vsebina je tezko razumljiva. Potreben je
temeljit lektorski pregled.

Prispevek se teZje bere. Manjkajo lodila, vrstni red besed v stavkih ni ustrezen. Hitro se izgubi rdeéa nit
pripovedovanja, dologeni deli se ponavljajo oz. so preve& dobesedno povzeti.

Prispevek je kakovostno napisan. Opazne so malenkostne zatipkane oz. jezikovne napake. Besedilo je
korektno urgjenc po tehniénih navedilih revije.

Besedilo se jasno bere in je zelo razumljivo napisano. Nima pravopisnih napak. Pri
brezhibno oblikovan po navadilih revije.

evek je tehnicno

Konéne pripombe ~

Clanek je bil objavljen v Reviji za elementarno izobrazevane, v kateri tefijo k objavfjanju prispevkov, ki obravnavajo pomembna sodobna vprasanja na podrogju
vzgaje in izobrafevanja, uporabljajo primemo znanstveno metodologijo in so jezikovno ustrezni. Clanek je po mojem mnenju jezikovno ustrezen in uporablja
ustrezno metodologijo, hkrati pa govori o povezavi Sportne aktivnosti s samopodobo uéencev, ki je bila v Easu objavijenega clanka aktuaina, ne prinasa pa nekin
pomembnefiih spoznan in reitey prav za podroge izobrazevanja.

Naslov odraza vsebino dlanka, povzetek pa opredeli vse dele poroila. Seznani nas z namenom raziskave, kratkim opisom vzorca, merskim in izpostavi

statistiéno znatilne rezultate do katerih so v skiopu raziskave prgli in na kratko pojasni pomen za prakso. zakljui s petimi Kjuznimi besedami, ki zgjemajo celoten
Elanek.

Prispevek je zapisano po strukturi IMRD in loen na ustrezna poglayja, v teoretiénih izhodisdih je tema dobro predstavljena, vet pozomasti pa bi bilo po mojem
mnenju potrebo posvetiti 3e temu, zakaj e ta raziskava potrebna. Navedeni sta dve hipotezi, manjkajo pa Se raziskovalna vpraganja oz cifi. Metode dela so
nageloma ustrezne, s pomanjkijivosto, da ni zzjete raziskovalne metode, torej opredelitve za kakino vrsto raziskave gre. s kakdnim pristopom, a je to nakazano v
postopku zbiranja podatkov. Pri opisu vzorca bi bilo prav tako potrebno dodati, kakéen naéin vzoréenja so avtorji uporabili pr izboru osnovnin Sol. Ker je vzorec
relativno majhen. zajema namred le 109 ugencev, rezultatov ni mogoge posplasiti za celotno populacio, desar se avtorji zavedajo. Statistiéna analiza podatkov je
Ustrezna. Zaradi normalne porazdelitve podatkow so uporabljali parametriéne teste, ki pa mordia zaradi velicosti vzorea niso najprimerei. Tudi rezultati, razprava in
2akljuck s0 ustrezno Clenjer.

V danku je uporabliena ustrezna in konsistentna strokovna terminologija s podroja raziskovanja. Vi in lteratura uporabljeni v lanku so v glavnini migjéi od 10 fet,
neka je sicer tudi starejéih. Uporabljena je domaz in tuja literatura, vsi vii navedeni v seznamu literature se v delu tudi pojavljajo. Samo besedilo je jezikovno

ustrezno in razumljivo, brez slovniénih napak, hkrati pa strokoven s terminologijo znailno za predmet preuevanja

Aviori v razpravi in zakljuéku predstavijo ugotovitve in doprinos k znanosti ter moznosti za nadalinje raziskovanie, a se ugotovitve v vetini skladajo z ugotovitvami ze
prejénjih raziskav. Menim, da je za to kriv predvsem majhen vzorec zaradi katerega i bilo mogote posploevarje na celatno populacio.
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Multivariatne statisticne analize z uporabo rac¢unalnika (Stevilo napak) “

+ . _§ Recenzentski pregled zakljucne seminarske naloge -
medvrstnisko ocenjevanje ¢

([GREERS Ni na voljo, razen ¢e: Pripadate 2020

Ne, kriterij ni vkljucen ali pa je delno vkljucen
Da, kriterij je vkljucen v celoti

Ko citiras v besedilu in gre za nek konkreten citat in ne -
splodno ugotovitev raziskave, je dobro ¢e imas napisano I
tudi stran, ne samo 'priimek, leto’. Manjka vir za uporabljene
podatke - podatkovna datoteka ki si jo uporabljala
(primer:Friedrich-Ebert-Stiftung (2019): Youth Study

v
Opredeli doprinos prispevka k znanosti + moZnosti za
prihodnje raziskave. Opredeli pomanjkljivosti raziskave,
moznosti za izboljSave. Ko se sklicujes na pretekle raziskave,
citiraj za katere gre + poskusi povezati s teorijo - zakaj je tako.

%
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Multivariatne statisticne analize z uporabo ra¢unalnika (Stevilo napak) “

Trditev 2

Ustreznost zasnove naslova, povzetka in kljucnih besed: Naslov je jedrnat in v skladu z vsebino prispevka. Povzetek vkljucuje vse
elemente IMRaD in je povezan z metodologijo, rezultati in ugotovitvami, do katerih so prisli avtorji prispevka.

Vase ovrednotenje za Trditev Ne, kriterij ni vidjucen ali pa je delno vkljucen
2 Da, kriterij je vkljucen v celoti
Komentar za Trditev 2 Manjka povzetek in kljuéne besede. Naslov je zelo sirok, poskusi ga

zastaviti tako, da je iz naslova razviden cilj naloge (glede na izbrano
metodologijo).

Skupni odziv ~
Mislim, da se angleski naslovi literature piSejo tako, da ima vec besed veliko zacetnico ( torej Handbook on Family and Community Engagement).
Na strani 4, tretji odstavek, je vkljucen citat od Pecek, Cuk, Lesar 2006, vendar ni napisano na kateri strani je bil najden citat.

Na strani 8 je slika grafa za vprasanje Kaksen splosni uchi uspeh si imel/a v povprecju v osnovni soli? Vendar odgoveri na grafu niso skladni z vprasanjem
(Sploh ne, Niti ne).

Drugace je lepo strukturiran in jasen ¢lanek, z zelo zanimive temo.

15

Badminton in fitnes (zbirno ocenj

Obrazec vrednotenja ~
Vidik 1
Kateri del izdelka (npr. videoposnetka, seminarske naloge) vam je bil najbolj zanimiv?

Ocena za Vidik 1 3/3

Komentar za Vidik 1 Vse informacije so mi bile zanimive, saj osebno o Leonu Stuklju
nisem prevec slisala do sedaj. Se posebej so bile zanimive
informacije o njegovem osebnem Zivljenju ter videoposnetek, ki je
bil prikazan na koncu.

Vidik 2

Komu je izdelek namenjen? Katera skupina ali posameznik bo od njega najvec pridobil? Zakaj?

Ocena za Vidik 2 3/3

Komentar za Vidik 2 Mislim, da je najbolj primeren za uéno uro pri zgodovini v OS ali v

srednji $oli, vendar se lahko uporabi tudi za katerokoli drugo
starostno skupino, saj je dobro obnoviti in osveZiti znanje iz
zgodovine. Osebno sem Ze dosti informacij o olimpijskih igrah
pozabila, saj se obravnave te tematike nisem lotila po

4

16

16



12. 03. 2026

Badminton in fitnes (zbirno ocenjevanje)

Vidik 3
Navedite dva predloga, kako bi lahko bil izdelek 3e bolj zanimiv in spodbuden z vidika promocije gibalne aktivnosti. Kaj bi bilo
mozno pripraviti za drugo nadaljevanje pripravljenega izdelka? Kateri vidik ali vsebina obravnavane teme bi vas e zanimala?

Ocena za Vidik 3 4/4

Komentar za Vidik 3 Veliko je bilo navedenih podatkov, nekaj od njih bi jih lahko mogoce

dodali pisno in vkljucili prikaz katere od disciplin.

UCENJE PRVE POMOCI PRI SPORTNIH POSKODBAH

Predstavitev je bila zelo zanimiva, saj je bilo vanjo vkljuceno tudi
osebno Zivijenje in ne samo objektivni podatki. Zajeto je bilo vse,
kar bi si Zelela izvedeti, zato ne bi nicesar popravljala.

17
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Vzgoja in izobraZevanje za zdravje otrok in mladostnikov (komentariji) “

8 kriterijev:
P ® komentar na kriterij
B 2-3 ocenjevanja:
svoj izdelek in
izdelek sovrstnika

B nadaljevalna

i . - :
8 7asnova pedagoikega nastopa vzgoje za zdravje

Osrednji namen aktivnosti je omogociti Studentu
kriticno samo-refleksijo pripravljenega didakticnega

ucila ter ga podpreti pri nacrtovanji, spremljanju in aktivhost — delo v
vrednotenju zasnove pedagoskega nastopa v razredu. skupinah
Pogled 3

Zamislite si, da predstavljeno didakticno uCilo uporabite v razredu.

® \ kateri fazi uéne ure bi ga vi uporabili - uvodna faza, osrednja faza, sklepna faza? Bi ga mogode vkljuéili tudi veckrat?
* Katere aktivnosti bodo sledile po zakljuéku predstavitve uéila in bodo neposredno povezane z njim? (predstavite 1-3 predloge)
* Katere uéne cilje, ki so navedeni v prehodnem kriteriju. boste uresniili pri tem?

Komentar za Pogled 3 L]

18
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Evalvacija Studentov

B Prednosti

navdusenje ob pozitivni
povratni informaciji

nova aktivnost, ki pritegne
moznost izraziti svoje
mnenje — spostovan in
upostevan glas Studenta

primerjava svojega izdelkas °

sovrstnikovim
spoznavanje kriterijev

testiranje usvojenega znanja .

MIzzivi

Potreben ¢as za usvojitev
aplikacije (ponovna izvedba
bolj suverena)

veliko ¢asa za ekranom

hitreje podati ustno
informacijo kot pisno

strah pred ocenjevanjem
sovrstnika (opisno in

Steviléno, odstopanje pri

oceni vrednotenja)

dvom v usposobljenost in
razumevanje kriterijev 19
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20

Moja izkusnja

B vkljucitev medvrstniSkega preverjanja v pedagoski proces:

= sprejemanje in podajanje povratnih informacij

= vpogled v kriterije ocenjevanje, delo mentorja in recenzenta

= individualen prispevek vsakega Studenta, aktivnost in samostojnost
vkljuditi Studente v zasnovo aktivnosti (kriteriji, model ocenjevanja)

pozornost posvetiti sprejemanju in obravnavi povratnih informacij

= nadaljevalne aktivnosti (npr. delo v skupinah)

mozno vkljuciti vse faze priprave izdelka — vsaka povratna informacija Steje

tehni¢no-didakticni izzivi, ¢asovnica za izvedbo (zagotoviti dovolj ¢asa)

primeri dobrih praks didaktike medvrstniskega ocenjevanja

= Oddelek za izobraZevanje in Studij UM, Sluzba za razvoj in podporo
izobrazevanju in Studiju (uporabniska navodila) in RCUM

= didaktiki (Pedagoska fakulteta, Filozofska fakulteta)

= izkuseni kolegi

20
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Prakticna delavnica v spletnih ucilnicah UM

B Kako zasnovati medvrstnisko preverjanje
znanja v izbrani ucni enoti?

M Kako izbrati ustrezne nastavitve v aplikaciji
Delavnica — vrednotenje izdelka?

B Kako vkljuditi evalvacijo izvedbe?
| AL 2
3\1’&

mmwi‘

21

21
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Priporocila za izvedbo medvrstniskega preverjanja/
ocenjevanja

W priceti z gradivom, ki ga Ze uporabljate

B izdelava jasnih kriterijev ocenjevanja in njihova razlaga

W izbor strategije ocenjevanja

W priprava vzorénih primerov recenzij/izdelkov

B priprava navodil za vrednotenje — temeljnih usmeritev
(objektivnost, spostljivost, odprta vprasanja)

B podati povratno informacijo na Studentovo vrednotenje

W vkljuciti Studentovo samoocenjevanje pisnega izdelka —
kriti¢cno primerjanje z vrednotenjem vrstnika

Center za podporo poucevanju UM.
Moodlle UM. Delavnica: Navodila za
uporabo dejavnosti v ucnem e-okolju.
Univerza v Mariboru, 2020.

22
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Delavnica

B spodbujati Studente k vrednotenju svojih izdelkov

B pozornost nameniti lastnemu vrednotenju

B vkljucitev sodobnih e-didakti¢nih orodij (Delavnica)
M ugotoviti pricakovanja Studenta ter izdelati ¢asovnico
B pomen povratne informacije na vrednotenje

M izobraZevanja UM — Znacka delavnice za medvrstnisko
ocenjevanje

23
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BITI NAJBOLJSI — KOT SI LAHKO
Blt ajboljsi
, , , Soloacra
“Bitl najboljsl, kot st lahko, je pravica vsakega posamezniia.
vsako Cloveskeo bitje Zell bitl za svoj vioZenl napor, delo, trud in Cas
nagrajeno, opazeno. Zell, da ga druzba sprejema cend; to mu omogotl
dozivetl obCutel uspednosti, izpolnitve in notranje srece.

Bitl najboljgL, kot st Lahko, naj zato postane cilj veakega
posameznila, otroka, mladostnika in odvaslega. Cilj, oblikovan z
namenom, da bo posameznii prispeval k razvoju druzbe in celotnegn
sveta najbolje, kot zmore glede na svoje prirojene predispozicije in
moznostl za wjihov razvoj, kL jih tma v okolju, v katerem Zivi.

Le na ta nacin bo Lahko odgovorno tn z vso prizadevnostjo kar najved
prispeval k splogni blagint in kvalitetneEemu Zivijenju vsakega
posamezniioa v nast druZbl” (zurc, 2008, str. 125).

24
24
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